EXCELENTISSIMO(A) SENHOR(A) PRESIDENTE DA COMISSAO PERMANENTE DE
LICITACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE AGRONOMICA/SC

Pregao Presencial n°19/2023
Processo Licitatorio n°24/2023

MARGARETH STORTZ ALVES SERVICOS DE MAO DE OBRA DE ALVENARIA
LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF sob n°23.729.034/0001-
17, com sede na Rua: José Joado da Cunha, 76 — Bairro Serraria em Florianopolis/SC, e-
mail: licitacoes@ditames.com.br, vem mui respeitosamente a presenca de Vossa

Exceléncia interpor

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a decisdo dessa digna Comissdo de Licitacdo que restou por inabilitar esta
empresa Recorrente, demonstrando os motivos de seu inconformismo no articulado a

seqguir:

| - DA TEMPESTIVIDADE

De maneira preliminar, a Recorrente pugna venia para afirmar o respeito que
dedica a Senhora Pregoeira e sua equipe de apoio, destacando que o presente manejo
tem Unica intencdo de demonstrar o equivoco na inabilitacdo da licitante acima descrita,

objetivando de auxiliar na melhor contratacdo para a administracao publica.

Tempestiva as presentes Razbes Recursais, tendo em vista que fora
imediatamente e devidamente motivada pela Recorrente durante sesséo, tendo sido
aceita a intengao recursal, ttm-se o prazo de 3 (trés) dias para a apresentacéo de suas

razdes, conforme disciplinado por Lei.



Il - DOS FATOS

A empresa ora Recorrente, apesar de restar declarada inabilitada no certame
em epigrafe, o que adiante seré refutado, apresentou a melhor oferta ao Municipio de

Agrondmica, gerando economia a esta Municipalidade.

Conforme se mostrard adiante, ndo havera prejuizo algum a esta
Administracdo no acolhimento das razdes aqui expostas, sendo que prejuizos de fato

serdo suportados caso se mantenha a inabilitacdo da primeira colocada.

Portanto, ha razdes suficientes para reforma da decisdo com a declaragéo de
habilitacdo da empresa MARGARETH STORTZ ALVES SERVICOS DE MAO DE
OBRA DE ALVENARIA LTDA, razao pela qual se espera o deferimento do presente
Recurso Administrativo, fazendo-se justica ao caso e evitando um imbréglio judicial em

busca da propria.

lIl - DAS RAZOES DO RECURSO

Conforme explanado superficialmente nos fatos acima, a Nobre Pregoeira e
sua equipe de Apoio, apds andlise da documentacdo apresentada em fase de
habilitacdo, entendeu por declarar inabilitada a empresa Recorrente, sob alegacéo de
gue a Certiddo de Acervo Técnico da profissional ndo seria compativel com o objeto
licitado.

Atentemos para o que dispfe a Lei. O que se exige da Administragéo é que
busque sempre a melhor proposta. Por 6bvio que uma proposta com valor reduzido em
relacdo as demais a principio aparenta ser aquela que de fato melhor represente o

interesse publico.



J& a fase de habilitacdo serve para a Administracdo verificar a qualificacao
das proponentes, a fim de certificar-se que contratara empresa idénea, com qualificacéo
suficiente para executar futuro contrato. Para melhor compreensdo da matéria,
imprescindivel se faz transcrever os ensinamentos do saudoso Prof. Hely Lopes

Meirelles, senéo vejamos:

“Habilitacdo ou qualificacdo do proponente é o reconhecimento
dos requisitos legais para licitar, feito em regra, por comissao [...]
A Administragdo sO pode contratar com quem tenha qualificacédo
para licitar, ou seja, o interessado que, além da regularidade com
o0 Fisco, demonstre possuir capacidade juridica para o ajuste;
condi¢Bes técnicas para executar o objeto da licitagéo; idoneidade
financeira para assumir e cumprir 0os encargos e responsabilidades
do contrato”. (MEIRELLES, Hely Lopes. Licitagdo e Contrato
Administrativo. 112 ed. Malheiros: Sao Paulo: 1996, p. 114)

Por outro lado, o fundamento utilizado Comisséo de Licitacdo para inabilitacdo
da empresa Recorrente, fora pautado em decisdo eivada de desproporcionalidade e

formalismo.

Convém mencionar o Principio da razoabilidade administrativa ou
proporcionalidade, como denominam alguns autores. A este respeito temos nas palavras

de Marcal Justem Filho:

“O principio da proporcionalidade restringe o exercicio das
competéncias publicas, proibindo o excesso. A medida do limite é
a salvaguarda dos interesses publicos e privados em jogo. Incube
ao estado adotar a medida menos danosa possivel, através da
compatibilizaco entre os interesses sacrificados e aqueles que se

pretende proteger. Os principios da proporcionalidade e

razoabilidade acarretam a impossibilidade de impor

consequéncias de severidade incompativel com a irrelevancia de

BN

defeitos.” (In: Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos
Administrativos. 52 edicdo - Sao Paulo - Dialética, 1998.) (grifo

Nosso)



Nesse sentido, ja foram emitidas decisdes em outros Tribunais:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO ORDINARIA -
PROCEDIMENTO LICITATORIO - INABILITACAO - ViCIO
SANADO TEMPESTIVAMENTE - OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DO FORMALISMO MODERADO - DECISAO
REFORMADA - RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. O
principio do formalismo moderado garante a possibilidade da
correcdo de falhas ao longo do processo licitatério, isso sem
desmerecer o principio da vinculagdo ao instrumento
convocatério. (TJ-MS - Al: 14082527020188120000 MS
1408252-70.2018.8.12.0000, Relator: Des. Amaury da Silva
Kuklinski, Data de Julgamento: 23/01/2019, 42 Camara Civel, Data
de Publicagéo: 27/01/2019)

Outrossim, temos que no julgamento da documentacao, a Administracédo deve
proceder a verificacdo do seu contelldo nos aspectos pertinentes aos quesitos técnicos

minimos exigidos e imprescindiveis a execuc¢do de contrato futuro.

Entretanto, conforme demonstraremos a seguir a empresa Recorrente, possui
engenheira com Certiddo de Acervo Técnico compativel com o objeto, o que poderia ser
até mesmo sanado com uma simples diligéncia esclarecedora para certificar-se de que

a profissional apontada possui conhecimento técnico ao objeto pretendido.

A faculdade na promocgé&o de diligéncias vem descrita no art. 43, 8 3°, da Lei

n° 8.666/93, sendo vejamos:

“Art. 43. (...)
§ 3.° E facultada & Comiss&o ou Autoridade Superior, em qualquer

fase da Licitacao, a promocao de diligéncia destinada a



esclarecer ou a complementar a instrucdo do processo, (...)”

(grifo nosso)

Perante tal norma juridica, o llustre doutrinador Jessé Torres nos ensina:

“Conguanto a norma trate da hip6tese como faculdade, recomendar-se-ia a

Administracdo que sempre promovesse a diligéncia esclarecedora ou

complementar quando a falta ou irreqularidade decorresse de razoavel

incompreensdo” (In Comentarios a Lei de Licitacbes e Contratacbes da

Administracdo Publica). (grifo nosso)

Antecipando uma possivel diligéncia por parte da Administracdo, a ora

recorrente ja faz anexa ao presente recurso as ART’s compativeis com o objeto licitado:



Conselho Reglonal de Emgenharia ART N® 5137187-1

e Agronemia de Santa Catarina

g CREA-SC — Auonticttade

A.R.T. Arotagio de Responsabilidade Técnica AR T sutenticada eletranicaments wia
CREAE=T

= Contratado

EMGEMWMHEIRA CIWIL DdA565-0 Empresa Executara:

LUCTANE DA SILYA BRANDAD ESE CONSTRUCOES LTDR

RUA J0A0 MOTTA ESPEZIM Fo3 FLORIAMOPOLIS al14a5-7
ELOCO 5 APTO 302 SAC SE045—400 sC Fone: Fa:

Fone: 4534085020 Fax —— CPF :857 662 . 929-72 Normal

lucianebrandaolPyabioo .com

= Contratante

Secretaria de Estado da Educacio S2951328000158
Rua Anténio Luz. 111

Centro FLORIAMNOFOLIS sC

GE010d410 45 Faod-0129

= Resumo do Contrato

Construgdo da Escola de Ensino MEdio no Bairro Grawati, Mavegantes—5C, com area de 5.955,.08 m,.
Referente ao contrato 0588/2014. Locagio, concreto, pintura, impermeabilizagio. cobertura:z: telha
Fibro—cimento hidrossanitario, estagueamento, pizo cerimico.

Inicio &m0z 062014 Tarmino em 31-12-2015 Honorarios: faldeio Walor ObrafSenrigo: REG.220. 06529
= |dentificacdo da O bra/Servigo
Secretaria de Estado da Educag3o S2951 328000155
Rua Miguel Marciso
Grawats NAYEGANTES =
SE010d410 45 S664-0124

- Assinaturas

NAVEGANTES LUCIANME DA SILWA ERANDAO Secretaria de Estado da Educacdo
14072014 GETBEZ.929-72 S2A51325 000155

E=zte documento anota perante o CREA-SC, para efeitos legais, o contrate escrito ou werbal realzado entre as partes (LeiS 49577

Reservado ao Responsavel Técnico

ART: 5137187-1

— Participagio Técnica — Alividades
Coautoria Objetos Classificagdo Quantidade Unidade
27 AOLeD 15.956 » 05 14
53 AZ0T7 146041 11
~ Entidade de Claz=e 53 H# ANEST 2.935 73 14
53 HH ANS3S 15,492 -43 14
53 #H ANzOn F.315 .50 14
- = 53 A2 1.427 .91 14
— Regularizacio,
53 AD425 5.956 .08 14
53 AOG S 11.472.00 10

= Descrigio Complementar

Es=te documento =40 tera & Pudblica se estiver devidamente cadastrado e guitado junto a0 CRE 2A-SC . Para aferir wanawwecres-sc.org. br
Este docunento foi autenticado eletronicanente, estando su jeito_a werificacioes
conforne resolucdo 1825589 CONFERA e denmais legislagies aplicaveis.

Az assinaturasz devem ser a priprio punho, originais e preferencialmente com caneta a=z=ul.
Acessibilidade: Declaro a aplicabilidade das regras de acessibilidade prewvistas nas normas técnicas da
AEBNT. na legiszlacio especifica e no Decreto n. 5.296/2004, a3 atiwvidades profissionais acima relacionadas.



Conselho Reglonal de Engenharia ART N° 5139684-9

& Agronomia de Santa Catarina

E c R E A' sc — Autenticidade

A.R.T. Anotagdo de Responsabilidade Técnica AR T autenticada eletronicam ente vis
CREA-ET

= Contratado

ENGENHEIRA CIWIL 049563-0 Empresa Executors:

LUCTANE DA SILVA BRANDAD ESE COMSTRUCOES LTDH

RUA JOAD MOTTA ESPEZIN 703 FLORIAWOPOLIS 0114057
ELOCO 5 APTO 302 SAC 5045400 sC Fone: Fax:

Fone: 4334066020 Fax — CPF 5587 .662.929-72 HNormal

lucianebrandaoyahoo .com

= Contratante

Secretaria de Estado da Educacdo 2951325000158
Rua Antdnio Luz, 111

Centro FLORIANOPOLIS =C

SE010410 43 366d4-012d

= Resumo do Contrato
Conztrucdo da Escola de Ensino MEdio no Bairro Bernedito, Indaial-5C. com area de 5.996,03 m..
Referente ao contrato 075/2014. Locacda, concreta, pintura, impermeabilizacdo, cobertura: telha
fibro-cimento, hidrozzanitario, estagueamento, piso ceramico.

Inicio em ;02072014 Tarmino em 31-12-2015 Honorarios: £aldrio Yalor ObrafSenigo: RET.454.803 07

= |dentificagdo da Obra/Semvigo

Secretaria de Estado da Educacdo FZO51323000155

Rua Itu

Benedito THOATAL SC

3010410 48 366d4-0124

- Assinaturas
INDAIAL LUCIAKE DA SILVA ERAWDAQ Secretaria de Eztade da Educacis
150722014 GH7. 662, G272 G295 1325000155

Este documento anota perante o CREA-SC, para efeitos legais, o contrato escrito ou wverbal realzado entre as partes (Lei 6. 496777

Reservado ao Responsavel Técnico
ART: 5139684-9

— Participagfo Técnica - Aividades
Coautoria Objetos Classificagdo GAuantidads Uridade
27 RS 15,956 05 14
55 AOS0T 1.480,41 11
— Entidade de Clas=e 55 AOGST 2,555,753 14
55 AESS 15,482,453 14
55 AOZ00 2,525,595 14
— 55 Ri425 1.45806 14
= Regularizagao
55 AO425 5,556 05 14
55 RIS 5 5.75600 10

= Degorigio Complementsr

Ezte documento =0 terd & Plklica e estiver devidamente cadastrada e guitado junto ao CREA-SC . Para aferir wansnicrea-sc.org br
Este docunento foi autenticade eletronicanente, estando sujeito a verificacies
conforne resolucdo 16825/89 CONFERA & demais lepislacdes aplicawveis.

As assinaturas deven ser a proprio punho, originaiz e preferencialmente con caneta azul,
Acezzibilidade: Declaro a aplicabilidade das regras de acesszibilidade previztazs nas normas téchicas da
ABNT, na legizlacio especifica e no Decreto n. 5.296/2004, as atividades profizsionaiz acima relacionadas.



CREA-SC

Conselho Reglonal de Engenharia
& Agromomia de Santa Catarina

@

A.R.T. Anotagdo de Responsabilidade Técnica

= Contratado

= Autenticidade

ART N° 5153370-7

ART autenticada eletronicam ente via
CREA=:ET

ENGENHEIRA CIWIL 049563-0 Empresa Executors:

LUCIANE DA S5ILVA BRANDAD ESE COMSTREUCOES LTDR

RUA JOROD MOTTA ESPEZIM 703 FLORIAMOPOLIS 011405-7
BLOCO 5 APTO 302 SAC SE0d5-400 SC Fone: Fax
Fone: 4334066020 Fax: —— CPF 8587 .662.929-72  MNormal

lucianebrandaoyahoo .com

= Contratante

Secretaria de Estado da Educacdo 2951325000158

Antdnio Luz, 111

Centra FLORIAMOPOLIS sC

8010410 S5nd10

= Resumo do Contrato

Conztrucdo de Centro de Educacio profizszionalizante Cedup — 330 Bento do Sul/ssC.

Inicio em :20.-11.2013 Término em 31-12-2014 Honorarios: £aldrio Yalor ObrafSenigo: RET.641. 11630
= |dentificagdo da Obra/Semvigo
Secretaria de Estado da Educacdo FZO51323000155
Av. Prefeito Horniph Bollman, sn
Mowa Brasilia SAO0 BENTO DO SUL SC

9252425 48 53221-6124

= Asginaturas

SA0 BENTO DO ZUL
287072014

LUCIAKE DA SILVYA ERANWDAD
S57.662,929-72

Secretaria de Eztade da Educacis

S2A5 1525000155

Este documento anota perante o CREA-SC, para efeitos legais, o contrato escrito ou wverbal realzado entre as partes (Lei 6. 496777

Reservado ao Responsavel Técnico

ART: 5153378-7

— Participagfo Técnica - Aividades
Coautoria Objetos Classificagdo GAuantidads Uridade
53 HHE ANG NS 4. 76100 14

— Entidade de Classe

= Regularizagio

= Degorigio Complementsr

Ezte documento =0 terd & Plklica e estiver devidamente cadastrada e guitado junto ao CREA-SC . Para aferir wansnicrea-sc.org br
Este docunento foi autenticade eletronicanente, estando sujeito a verificacies
conforne resolucdo 16825/89 CONFERA & demais lepislacdes aplicawveis.

As assinaturas deven ser a proprio punho, originaiz e preferencialmente con caneta azul,

Aceszibilidade: Declaro a aplicabilidade das regras de

acezzibilidade previstas nasz normaz técnicas da

ABNT, na legizlacio especifica e no Decreto n. 5.296/2004, as atividades profizsionaiz acima relacionadas.



Frisa-se aqui que as ART’s acima apresentadas, sdo anteriores a data da

licitacdo, ou seja, comprova-se que a profissional ja havia realizado diversas obras

compativeis com o objeto licitado, conforme devidamente provado acima.

Nesse sentido, ja foram emitidas decisdes do Tribunal de Contas da Uniédo
para chancelar a postura de agentes de contratacdo que permitiram a juntada de
documentos novos, como se observa por exemplo do Acérddo 1211/2021 — Plenario,

gue é paradigma sobre o assunto:

REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO REGIDO PELO DECRETO
10.024/2019. IRREGULARIDADE NA CONCESSAO DE NOVA
OPORTUNIDADE DE ENVIO DE DOCUMENTACAO DE HABILITACAO AOS
LICITANTES, NA FASE DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS, SEM QUE O
ATO TENHA SIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PROCEDENCIA.
REVOGACAO DO CERTAME. MEDIDA CAUTELAR PLEITEADA
PREJUDICADA. CIENCIA AO JURISDICIONADO ACERCA DA
IRREGULARIDADE. OITIVA DO MINISTERIO DA ECONOMIA SOBRE A
CONVEN A CONVENIENCIA E OPRTUNIDADE DE IMPLANTA(}AO DE
MELHORIAS NO SISTEMA COMPRASNET. Admitir a juntada de
documentos que apenas venham a atestar condi¢cdo pré-existente a
aberturada sesséo publica do certame néo fere os principios daisonomia
e igualdade entre as licitantes e o oposto, ou seja, a desclassificagdo do
licitante, sem que lhe seja conferida oportunidade para sanear 0s seus
documentos de habilitacdo e/ou proposta, resulta em objetivo dissociado
do interesse publico, com a prevaléncia do processo (meio) sobre o
resultado almejado (fim). O pregoeiro, durante as fases de julgamento das
propostas e/ou habilitacdo, deve sanear eventuais erros ou falhas que
ndo alterem a substancia das propostas, dos documentos e sua validade
juridica, mediante decisdo fundamentada, registrada em ata e acessivel
aos licitantes, nos termos dos arts. 8°, inciso Xll, alinea"h"; 17, inciso VI;
e 47 do Decreto 10.024/2019; sendo que a vedacédo a inclusdo de novo
documento, prevista no art. 43, 83°, da Lei 8.666/1993 e no art. 64 da Nova
Lei de Licitagbes (Lei 14.133/2021), n&do alcanga documento ausente,
comprobatério de condi¢cdo atendida pelo licitante quando apresentou

sua proposta, que ndo foi juntado com os demais comprovantes de



habilitacdo e/ou da proposta, por equivoco ou falha, o qual deveréa ser
solicitado e avaliado pelo pregoeiro. (grifo nosso)

Inclusive sobre o tema o Tribunal de Contas da Unido (TCU) alterou sua
jurisprudéncia sobre a possibilidade de o licitante, apds a entrega da proposta original,

apresentar documentos novos para fins de habilitacao.

Aqgora, por meio do Acérddo n° 1211/2021, o Plenario do TCU

estabeleceu a possibilidade de o licitante submeter novos documentos para suprir

erro, falha ou insuficiéncia, a fim de viabilizar a selecdo da proposta mais

vantajosa, promovendo a competitividade e o formalismo moderado.

O voto do relator, ministro Walton Alencar Rodrigues, destacou que "(...)

admitir a juntada de documentos gue apenas venham a atestar condicdo pré-

existente a abertura da sessao publicado certame ndo fere os principios da isonomia

e iqualdade entre as licitantes e 0 oposto, ou seja, a desclassificacdo do licitante, sem

que lhe seja conferida oportunidade para sanear 0os seus documentos de habilitacdo,

resulta em objetivo dissociado do interesse publico, com a prevaléncia do processo

(meio) sobre o resultado almejado (fim)". (grifo N0sso)

O entendimento do TCU, ndo se distancia da jurisprudéncia do STJ, que em
decisdo no MS 5418/DF, informou que € juridicamente cabivel juntar documentos
visando explicar e complementar outro jA existente ou ainda objetivando produzir
contraprova e demonstrar erro da decisdo da administracdo, sem transgredir principios

constitucionais e legais

Assim, a vedagdo a inclusdo de documento que deveria constar
originariamente da proposta, nos termos do artigo 43, 83°, da Lei n° 8.666/1993, seria
restrita ao documento que o licitante "ndo dispunha materialmente no momento da
licitacdo". Ou seja, a vedacgéo nao abarcaria condicao atendida pelo licitante quando da
apresentacdo da proposta e que nao foi apresentada em conjunto com os demais
comprovantes de habilitacdo ou da proposta, por equivoco ou falha — hipétese na qual

0 pregoeiro devera promover o saneamento do erro.



Citando o artigo 64 da nova Lei de Contrata¢gfes Publicas (n° 14.133/2021), o
TCU, por unanimidade, concluiu "(...) ndo haver vedac&o ao envio de documento que
nao altere ou modifique aquele anteriormente encaminhado”, mencionando, de modo
explicito, que o novo entendimento deve ser aplicado, inclusive, em relacdo a

apresentacao de novos atestados de capacidade técnica: "Por exemplo, se ndo foram

apresentados atestados suficientes para demonstrar a habilitacdo técnica no

certame, talvez em razdo de conclusdo equivocada do licitante de que o0s

documentos encaminhados j& seriam suficientes, poderia ser juntado, apds essa

verificacdo no julgamento da proposta, novos atestados de forma a complementar

aqueles ja enviados, desde que ja existentes a época da entrega dos documentos

de habilitacdo". (grifo nosso)

Pelo exposto, constata-se que ha limites legais bastante rigidos a serem
seguidos pela Administracdo no momento de definir os requisitos da qualificacao técnica
na fase de habilitacdo. Esse fato dificulta a selecdo de empresas verdadeiramente aptas

a cumprir o objeto contratual com a qualidade que se espera.

Apesar de ser possivel motivar a escolha de certos critérios para a habilitacéo,
dentro do que permite a lei, ndo € prudente que o gestor publico se valha dessas
justificativas, ainda que muitas vezes coerentes, para tentar ampliar sua margem de
discricionariedade. Nesses casos, interpretacdes restritivas sao preferiveis, ja que a lei
impde limites bastante estreitos.

Deve-se atentar sempre para que as exigéncias de qualificagdo técnica nédo
sejam desarrazoadas a ponto de frustrar o carater competitivo do certame. Outro néo é
0 posicionamento do TCU (BRASIL, TCU, 2009b):

“As exigéncias relativas a capacidade técnica guardam amparo constitucional
e ndo constituem, por si s0, restricdo indevida ao carater competitivo de
licitacbes conduzidas pelo Poder Publico. Tais exigéncias, sejam elas de
carater técnico-profissional ou técnico-operacional, ndo podem ser
desarrazoadas a ponto de comprometer o carater competitivo do
certame, devendo tdo-somente constituir garantia minima suficiente de que o

futuro contratado detém capacidade de cumprir com as obrigac¢des contratuais.



Tais exigéncias (sic) ser sempre devidamente fundamentadas, de forma que
figuem demonstradas inequivocamente sua imprescindibilidade e pertinéncia

em relacdo ao objeto licitado. (Grifo nosso)”

Nao é cabivel excluir propostas vantajosas ou potencialmente satisfatorias

apenas por apresentarem defeitos irrelevantes ou porque o “principio da isonomia”

imporia tratamento de extremo rigor. A isonomia ndo abriga adocdo de formalismo

irracional. Atende-se ao principio da isonomia quando se assegura gque todos 0s

licitantes poderdo ser beneficiados por idéntico tratamento menos severo. Aplicando o

principio da proporcionalidade, poderia cogitar-se até mesmo de correcdo de defeitos

secundarios nas propostas dos licitantes.

Por fim, considerando-se que a Administracdo deve trabalhar no escopo de
obter sempre o0 maior niumero de propostas possiveis, na busca da proposta mais
vantajosa. Sobretudo no caso do Pregédo, no qual ja se sabe que a proposta em questao
detém uma oferta mais vantajosa, ndo pode a Administracdo fechar os olhos as
vantagens pecuniarias e decidir onerar desnecessariamente os cofres publicos por mero

formalismo burocratico.

IV - DO PEDIDO

Ante o exposto e na melhor forma de direito, a licitante Recorrente, requer
desta Comisséao de Licitagéo, o provimento do presente recurso para reformar a deciséo

gue inabilitou a Recorrente, julgando procedente as razdes, ora apresentadas.

Termos em que se pede e espera deferimento.



Sao José, 26 de maio de 2023.
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